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POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2010 roku

Sad Rejonowy dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie
Sad Gospodarczy, Wydzial X Gospodarczy dla spraw upadtosciowych i naprawczych
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczaca: SSR Ewa Fiedorowicz
po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2010 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku Energomontaz — Pétnoc Spotki Akcyjnej z siedziba w Warszawie

0 uznanie postgpowania uktadowego za ukoriczone

postanawia:

uzna¢ za ukorficzone postgpowanie ukladowe Energomontaz — Pétnoc Spolki Akcyjnej z

siedziba w Warszawie .

Za zpodnoéé z aryginatem
stwierdza

retarz

UZASADNIENIE

Whioskodawca Energomontaz — P6inoc S.A. w dniu 5 kwietnia 2010 r. (data nadania
pisma w urzedzie pocztowym) wystapit o uznanie za ukoficzone postgpowania uktadowego
jakie toczylo si¢ wobec spotki. W uzasadnieniu wskazat, ze zobowiazania wynikajace z
ukladu zawartego z wierzycielami i zatwierdzonego przez Sad zostaly wykonane w calosci.
Do wniosku zalaczone zostaly dokumenty potwierdzajace splate wierzycieli zgodnie z

przyjetym ukladem.
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ARET // Sad ustalil i zwazyl, co nast¢puje:

S Postanowieniem z dnia 11 sierpnia 2003 r. Sad Rejonowy otworzyl postepowanie
uktadowe w stosunku do Energomontaz — Pétnoc Spétki Akcyjnej z siedziba w Warszawie.
W dniu 29 marca 2004 r. odbylo si¢ Zgromadzenie Wierzycieli, na ktérym zostal przyjety
przez wierzycieli dhuznika uklad. W dniu 7 kwietnia 2004 r. Sad Rejonowy wydat
postanowienie zatwierdzajace uklad (odpisy postanowieni i protokoly zgromadzenia
wierzycieli k.16-40v, akt sprawy X GUu 14/09).

Zgodniec z art. 78 § 1 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24
pazdziernika 1934 r. Prawo o postepowaniu uktadowym, Sad po stwierdzeniu, ze wszystkie
zobowiazania, wynikajace z ukladu, zostaly wykonane, uzna postgpowanie za ukoriczone.

Na dzien zatwierdzenia ukladu zgodnie z przewidziang tym ukladem redukcjq
zobowiazan, taczna kwota zobowiazan Energomontaz — Péinoc Spotki Akcyjnej z siedziba w
Warszawie wynosita 17 713 665,62 zlotych (lista zobowiazan (segregator nr 1 akt sprawy X
GUu 14/09). Na potwierdzenie wykonanych zobowiazan zgodnie z przyjetym ukladem
dhuznik przedstawil szczegétowe informacje dotyczace wykonania ukladu oraz dokumenty
ksiggowe dotyczace sptat poszczegblnych rat ukladowych. Przedstawil takze zbiorcze
dokumenty ksiggowe dotyczace jednorazowej splaty wierzytelnosci do 2 500 zlotych oraz
dokumentacj¢ zwigzang z dokonanymi rozliczeniami z wierzycielami.

Whioskodawca zalaczyt takze dowody zlozenia naleznych kwot do depozytu
sadowego oraz odpisy wnioskoéw kierowanych do poszczegolnych sadéw o zezwolenie na
zlozenie do depozytu sadowego kwot naleznych tym wierzycielom, ktorzy nie wskazali
aktualnych numeréw rachunkéw bankowych oraz adreséw. Whnioski o ztozenie do depozytu
sadowego kwot z tytulu nieuiszczonych rat uktadowych dotyczyly nastepujacych wierzycieli:
Algor sp. z 0. 0. z siedzibg we Wroctawiu; BAU Przedsi¢biorstwa Budowlanego sp. z 0. 0. z
siedzibg w Olsztynie; Elzamus — Elblag sp. z 0. o. w Eblagu; Zdzistawa Biankowskiego;
Stawomira Maczka; Izoltech sp. z o. o. z siedziba w Warszawie; Hawina PPHU sp. z 0.0. z
siedziba w Gdyni; Ewy Dworak, Magdaleny Kulis i Zbigniewa Sojdy oraz Tomasza Macieja
Bednarskiego.

Ostatecznie wnioskodawca zlozyl dowody zaplaty pozostalej czesci naleznosci na
rzecz Tomasza Macieja Bednarskiego (k.45 akt sprawy X GUu 14/09), przedstawil takze
postanowienia wiasciwych Sadéw Rejonowych zezwalajace na zlozenie do depozytu
sadowego kwot naleznych: Elzamus — Elblag sp. z o. 0. w Eblagu: Ewie Dworak, Magdalenie
Kulis i Zbigniewowi Sojdzie; BAU Przedsigbiorstwu Budowlanemu sp. z o. o. z siedzibg w

Olsztynie; Algor sp. z o. o. z siedziba we Wroclawiu; Zdzistawowi Biankowskiemu;
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" Jzoltech sp. z o. 0. z siedziba w Warszawie (karty: 46-51 i k. 53-56 akt sprawy X GUu 14/09);

Q

Stawomirowi Maczkowi i Hawina PPHU sp. z o.0. z siedziba w Gdyni (k.12-15).

Zgodnie z art. 467 pkt. 1 i 4 k.c., dluznik moze zlozy¢ przedmiot do depozytu
sadowego, jezeli wskutek okolicznosci za ktére nie ponosi odpowiedzialnosci nie zna miejsca
zamieszkania lub siedziby wierzyciela, lub z powodu innych okolicznosci dotyczacych osoby
wierzyciela $wiadczenie nie moze by¢ spetione.

Zlozenia przedmiotu swiadczenia do depozytu sadowego prowadzi do wygasniecia
zobowigzania z zaspokojeniem wierzyciela. Pierwsza z tych przeslanek jest istnienie
okolicznosci uprawniajacych dluznika do zlozenia przedmiotu $wiadczenia do depozytu
sadowego — okolicznosci dotyczace osoby wierzyciela wskazane w powolanych przepisie.

Zgodnie z art. 470 k.c. wazne zlozenie do depozytu sadowego ma takie same skutki
jak spelnienie $wiadczenia. Zgodnie z art. 693% § 1 k.c. ztozenie przedmiotu $wiadczenia do
depozytu sadowego moze by¢ dokonane dopiero po uzyskaniu zezwolenia sadu. Jezeli
przedmiotem $wiadczenia sa pieniadze polskie, Ztozenie moze byé dokonane réwniez przed
uzyskaniem zezwolenia sadu. W takim wypadku diuznik powinien réwnoczesnie ze
zlozeniem pienigdzy zglosi¢ wniosek o zezwolenie na zlozenie do depozytu. W razie
uwzglednienia tego wniosku ztozenie do depozytu uwaza si¢ za dokonane w chwili, w ktérej
rzeczywiscie nastapito.

Sad uznal zatem, ze wobec powyzszych wierzycieli zobowigzania dluznika takze
zostaly wykonane. Biorac pod uwage powyzsze ustalenia oraz dowody potwierdzajace, iz
wszelkie naleznosci z uktadu zostaly przez dluznika splacone, Sad uznal ze zaistnialy
przestanki do ukonczenia postgpowania ukladowego.

Wobec wykonania przez Energomontaz — Pélnoc S.A. z siedzibg w Warszawie
zobowigzan wynikajacych z zawartego z wierzycielami ukladu, Sad na podstawie art. 78 § 1
Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 paZdziernika 1934 r. Prawo o

postepowaniu ukladowym, orzekl jak w sentencji postanowienia.

Za 2godnoéé z orjginatem
stwierdza

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie
stwierdza, ze niniejsza orzeczenie jest prawomocne.

Warszawa, dnia A3 ey 2040....1.
Sedapia




